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TRIBUNAL COLEGJADO DE JUICIO ORAL. Régimen de suplencias ¢ in-
tegracion,

En caso de desintegracién parcial de un Tribunal Colegiado de juicio oral
corresponde estar al régimen de suplencias previsto en LOT, 33, con Jueces de
Primera Instancia en lo Civil y Comercial; empero, tratindose de apartamiento
integral de los compaonentes de un Tribunal Colegiado de juicio oral, no cabe
aplicar tal orden de suplencia sino la remisién de la causa 2 otro Tribunal Co-
legiado de juicio oral con idéntica competencia material y, sélo en caso de
nueve total apartamiento, al Tribunal Colegiado restante.

Annogida, Antonio ¢ Puglisi, Francisca

Rosario, 5 de septiembre de 1980. Y vistos: El conflicto de competencia
negativa planteado entre ¢! Tribunal Colegiado de Juicio Oral N* 2 ——integrado
al efectc—- y el Tribunal Colegiado de Juicio Oral N° 3; oido ¢l Fiscal de Cdmara;

Y considerando, Que en estos autos se inhibieron los tres jueces compo-
nentes naturales del Tribunal Colegiade de Juicio Oral N* 2, decidiendo su in-
tegracién con tres jueces en lo Civil y Comercial, de confermidad con lo dis-
puesto en LOT, 34 (t. o. 1977).

Quec al constituirse ellos en Tribunal, plantearon este conflicto de compe-
tencia argumentando que correspondia girar el expediente al Tribunal Colegiado
de Juicio Oral que seguia en orden de turno, pues son sus jueces vy no los de
primera instancia en lo Civil y Comercial— guienes resultan ser los subrogantes
en la ratio de la ley, interpretada como ya se hize con anterioridad —en casos
similares— para Ia Cdmara de Paz Letrada y Juez de Menores,

Que sin desconocer las severas criticas que ¢l actual régimen de suplencias
ha despertado en reciente doctrina, ni las razones histéricas determinantes del
orden de suplencias instituide para los distintos tribunales recién mencionados,
se entiende que ¢l texto de la ley cs, ademds de claro, suficientemente idéneo
para lograr el cabal cumplimiento de los principios de celeridad y economia, tan
caros al proceso moderno.

Que asi lo ha interpretade la Excma. Camara de Apelacién en lo Civil y
Comercial de Rosarie, al proponer nueva redaccién a la norma respectiva in-
serta en el Proyecto de Ley Organica del Poder Judicial originade en la Sub-
sceretaria de Justicia de la provincia (ver Acuerde de fecha 31.7.80).

Que, sin perjuicio de lo cxpuesto, considerando que el turno judicial no
es sino una pauta interna de (asimilable a la) competencia y que la distribucién
de trabajo equitativo entre los jueces del fuero es tarea que compete material-
mente a la superiatendencia propia de la Camara del respective fucro, cabe
dejar en claro que en caso de integracién parcial de un Tribunal Colegiado de
Juicio Oral corresponde suplir conforme lo especificamente determinado en
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LOT, 33; empero, tratindose de apartamiento total de los componentes de un
Tribunal Colegiado de Juicio Oral, no cabe ya la integracién antes apuntada
sino la remisién de la causa al Tribunal Colegiado con idéntica competencia

material y, s6lo en el caso de nuevo total apartamiento, al Tribunal Colegiado
restante. - '

Que tal testtura facilita un adecuado y eficiente servicio judiciario, pues no
se exige desintegrar un Tribunal Colegiado para integrar provisoriamente otro,
lo que permite que todos los existentes puedan cumplir con el plan previsio o
_ previsible de fijacién de audiencias de vista de causa.

Que conforme sc desprende de Jo hasta aqui expuesto, resulta claro que
ante la inhibicién de todos los integrantes del Tribunal Colegiado de Juicio Oral
N* 2, no corresponde convocar a jueces civiles al efecto, sino girarle al Tribunal
Colegiado de Juicio Oral N® i, a quien le tocard entender en este proceso a pe-
sar de haber estado ajeno al conflicto planteado en autos.

Que, por todo ellp, la Sala Tercera de la Cdmara de Apelaciones en lo Ci-
vil y Comercial, resuclve: Asi declararla. Alvarado Vellose, — Isacchi, — Ca-
siello.



